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75 Yilda Kadinlar ve Erkekler, (Istanbul: Tarih Vakfi Yayinlari, 1998), 173-192.

DOGU ANADOLU’DA KADIN VE AiLE

Pinar ilkkaracan

Giris

Osmanli Imparatorlugu’nda 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren atesli tartismalara
konu olan kadinin ailedeki konumu, Cumhuriyet’in kurulusu ve 1926’da kabul edilen
Medeni Kanun’la kagit {izerinde radikal bir doniisime ugradi. Osmanh
Imparatorlugu’nda varolan paralel hukuk sistemlerine son veren, aile yasasini
laiklestiren, tek eslilik ilkesini getiren ve bir¢cok alanda kadinlara erkeklerle esit
haklar sunan Medeni Kanun, ‘modern’ aileyi hedefliyordu. Cumhuriyet aydinlarinin
ana varsayimlarindan biri, Medeni Kanun da dahil olmak iizere gerceklestirilen
reformlarla hedeflenen degisimlerin sanayilesme, modernlesme ve egitimin
yayginlastirilmasiyla yurdun her yerine yayilacagi idi. Dolayisiyla, Cumhuriyet’in
kurulusu sirasinda varolan ve bolgesel kosullara, dinsel yorumlara, etnik yapilara gore
degisiklik gosteren aileye iligkin yasalar ve wuygulamalarin modernlesmeyle
kendiliginden ortadan kalkacagi varsayildi. Bunun 6tesinde, Cumhuriyet’in “lineer”
bir model iceren modernlesme varsayiminin bir sonucu olarak, modernlesmenin ve
sanayilesmenin bolgeden bolgeye farkliliklar gosteren etkileri, erkek egemenliginin
degisen kosullarda yeniden yapilanis bigimleri, kadinlarin modern/laik sistem iginde
tam olarak neleri kazandiklar1 ve neleri kaybettikleri uzun yillar inceleme konusu
olmadi.

Oysa, merkezi devlet otoritelerince tek gecerli yasa olarak kabul edilen Medeni
Kanun’a ragmen, bu kanunla g¢elisen bircok geleneksel ve dini yasa, Cumhuriyet
Tiirkiye’sinde bolgeye, ekonomik kosullara, dine ve mezhebe, etnik kimliklere gore
farkliliklar gostererek var olmaya devam ettigi gibi, daha da karmagsik ve birbirinin
icine gegen bir yap1 kazandi. Ozellikle 6zel alanda, yani ailede gegerli olmaya devam
eden bu yasalar, tamamiyle yerel topluluklarin denetimine kaldilar.

1990’lara varildiginda, aile kurumunun Tirkiye’nin gegirdigi tim degisikliklere
ragmen, toplumun en geleneksel kurumu Ozelligini tasimakta oldugu ve
modernlesmenin etkilerinin yillarca varsayildig gibi tek boyutlu olmadigi, sinif, etnik
kimlik, mezhep, iiretim bicimleri, yerel kosullar ve bolgelerin 6zelliklerine gore
degisen bir yapt olusturdugu goriiliiyor. Bu baglamda Dogu Anadolu, Yakin
Erttiirk’iin de belirttigi gibi, merkez kurumlar1 karsisindaki tarihsel o6zerkligi,
ekonomik, etnik ve smif yapis1 geregi, modernlesmenin etkileri ve modernlesmeyle
cinsiyet iligkileri arasindaki iliskinin en carpict ve g¢eliskili 6rneklerinden birini
olusturuyor.'

"' Yakin Ertiirk, “Dogu Anadolu’da Modernlesme ve Kirsal Kadin”. 1980 ler Tiirkiyesi'nde Kadin
Balas Acisindan Kadinlar, der. Sirin Tekeli (Istanbul: Tletisim, 1993).



Bu yazinin amaci, Dogu ve Giineydogu Anadolu’da kadinlarin yasamini etkileyen en
onemli kurumlardan biri olan aileye iligkin resmi, geleneksel ve dini yasalari ve
uygulamalar1 1996-1997°de Umraniye, Dogu ve Giineydogu’da gerceklestirdigimiz
bir alan arastirmasinin verilerine dayanarak incelemek ve bolgedeki cinsiyet
iliskilerinde bu yasalarm ve uygulamalarin oynadigi role 1sik tutmaktir.? Alan
uygulamasi cercevesinde bolgedeki 19 yerlesim biriminde 599 kadinla yiizyiize
gorlislilmiistiir. Arasgtirmanin Ornekleme yoOntemi ¢ok asamali, tabakali, kiime
orneklemesidir. Orneklem, bolgeyi temsil edecek nitelikte ve bolge altinda Dogu
Anadolu ve Giineydogu Anadolu, kir ve kent tahmini verecek sekilde tasarlanmustir.’
Arastirmanin gozlem birimi 15 ve daha yukari yastaki kadinlardir.

Asagida sunulan sonuglar, 6rneklemin dortte iiglinii olusturan evli kadindan elde
edilen verilere dayanmaktadir (n=446). Tekkaril1 evliliklerde ve cokkarili evliliklerde
yasayan kadinlar i¢in iki ayr1 miilakat cetveli kullanilmigtir. Bunlardan birincisi 423
soru, ikincisi 420 soru icermektedir. Dul ya da bogsanmis olup su anda evli olmayan
kadinlardan, evliliklerine iliskin olan sorular1 gecmisteki son evliliklerini diisiinerek
yanitlamalar1 istenmistir.

EVLILIK

Evli kadinlara iliskin gostergeler

Evli kadinlarin yartya yakimi (% 46.2) 15-35 yas gurubunda, oldukg¢a geng bir kitleden
olugmaktadir. Cekirdek ailede yasayanlar 6rneklemin % 60.3’linii olusturmaktadir.
Genis ailede yasayanlar, evlerinde esleri ve cocuklari hari¢ ortalama 3.1 kisi
yasadigini belirtmislerdir. Kadinlarin % 88.0’inin ¢ocugu vardir ve kadin basina
ortalama ¢ocuk sayist 4.8’dir. Cogu yalniz bir kez evlenmis olup, % 2.8°1 iki kez, %
0.2’si ise li¢ kez evlenmistir.

Egitim diizeyi distiktiir. Kadinlarin % 62.2°si hi¢c okula gitmemis ya da ilkokulu
terketmis, % 27.9°u ilkokul mezunu, % 9.8’i ise ortaokul ya da da istlii egitim
almistir. Evli kadinlarin = % 56.0’sinin anadili Kiirtge, % 30.4’liniin Tirkge, %
6.7’sinin Zazaca, % 2.6’smin Azeri Tiirkgesi, % 4.0’linlin Arapga’dir. Anadili Tiirkce
olmayanlarin % 18.0’1 Tiirk¢e konusamamaktadir. Kadinlart mezhep dagilimina gore
inceledigimizde, % 48.4’iinilin Siinni-Hanefi, % 29.9’unun Safi, % 11.5’inin Alevi, %
2.8’inin ise Sii/Caferi oldugunu, % 7.4’lniin ise mezheplerini bilmediklerini
gOriyoruz.

Evlilik Tiirii

Resmi nikah ve tekkarili evlilik, Tiirkiye’de Medeni Kanun’un getirdigi yeniliklerden
iizerinde en durulanindan biri olmustur. Buna ragmen, Medeni Kanun’un kabuliinden
yetmis yil sonra, Dogu’da her bes kadindan birinin yalnizca dini nikahi vardir ve her

? Sézii gegen saha arastirmas;, WLUML (Women Living Under Muslim Laws) vakfinin 26 iilkeyi
kapsayan uluslararas1 ‘Kadin ve Hukuk’ araitirmasinin bir parcasidir. Arastirmanin Tirkiye’yi
kapsayan kismi, NOVIB’in (Netherlands Organization for International Development Cooperation)
finansal destegiyle yiirtitiilmiistiir.

Tiirkiye’nin yedi bolgesinde yapilmasi planlanan saha arastirmasi kaynak yetersizligi ve maddi
kisitlamalar yiiziinden simdiye kadar yalmizca ii¢ bolgede tamamlanabilmistir: Marmara (Umraniye),
Dogu Anadolu ve Giineydogu Anadolu Bolgeleri.

? Niifusu 20,000 ve daha fazla olan yerlesim yerleri kent, niifusu 20,000’den az olan yerlesim yerleri
kir olarak tanimlanmustir.



on evlilikten biri ¢okkarilidir . Yalnizca dini nikahi olanlarin orani, Tiirkiye ve Bati
ortalamalarinin (sirastyla % 8.3 ve % 2.2) oldukga iistindedir* (Tablo 1).

TABLO 1: EVLILIK TURU (%)

Resmi / dini nikah

Toplam 100.0
Yalnizca resmi nikah 5.8
Yalnizca dini nikah 19.6
Hem resmi hem dini nikah 74.4
Higbiri 0.2
Tekkarili / cokkarih evlilikler
Toplam 100.0
Tekkaril evlilik 89.4
Cokkarili evlilik 10.6
Yalnizca dini nikahi olanlar
Resmi nikah olmamasinin nedenleri
Toplam 100.0
Kocanin diger bir esle resmi nikahi var 31.1
Koca istemiyor 29.7
Ihmalkarlik 10.5
Evlenme sirasinda kadinin yas1 Medeni Kanun’un
izin verdiginden kiigtiktii 9.6
Bilmiyor 4.5
Diger 14.6

Bagka bir deyisle, Dogu’da yasayan kadinlarin beste biri Medeni Kanun’un bosanma,
nafaka, esten miras ve velayet gibi aileye iliskin konularda tanidigi haklarin
hi¢birinden yararlanamamaktadir. Resmi nikah1i olmayan kadinlarin % 92.9’u
istemelerine ragmen resmi nikahlar1 olmadigini belirtmiglerdir. Kadinlar bunun
nedenlerini, kocanin baska bir esle resmi nikah1 olmas1 (% 31.1), kocanin resmi nikah
istememesi (% 29.7), ihmalkarlik (% 10.5), evlenme sirasinda yaslarinin Medeni
Kanun’un evlilik i¢in sart kostugu yas sinirimin altinda olmasi (% 9.6) olarak
siraltyorlar.  Gosterilen diger nedenler arasinda (ylizde 14,6), heniiz ¢ocuk
dogurmamis olan kadinlar i¢in “eslerinin ancak ¢ocuk dogurduktan sonra resmi nikah
yapacag1” agirlik kazanmaktadir. Kadinlarin yiizde 4,5°1 ise soruyu “Bilmiyorum,”
diye yanitlamistir.

Evlilik yas1

Tiirk Medeni Kanunu’nun 88. maddesine gore “Erkek on yedi, kadin on bes yasin
doldurmadik¢a evlenemez.” Oysa, evlenme disindaki biitiin hukuki islemler icin
asgari yas 18’dir. Yasanin fevkalade diye tanimladigi durumlarda, yargic on dort
yasini bitirmis olan bir kadmin evlenmesine izin verebilir.’ Buna ragmen, kadinlarin
% 16.3’1 dini nikahla onbes yasini1 doldurmadan evlendirilmistir (Tablo 2).

* DIE, Main Women Indicators Turkey, 1978-1993. (Ankara: Devlet Istatistik Enstitiitiisii, 1994).

> Kizin gebe olmasi bu nedenlerden yalnizca birisidir. Ancak, kisi evlenmek icin yeterli ruhsal ve
bedensel olgunluga sahip degilse, gebelik basli bagina bir evlilik nedeni ve gerekgesi olamaz. Bkz.
Arn, C, , “Aile I¢i Yasama Iliskin Hukuk Maddeleri”, Tlkkaracan, P., Giilgiir, L., Arin C., , Sicak Yuva
Masali: Aile I¢i Siddet ve Cinsel Taciz iginde (Istanbul: Metis, 1996).



TABLO 2: EVLILIK YASI (%)

Nikah tiirii
Yas guruplan Resmi nikah Dini nikah
Toplam 100.0 100.0
15°ten kiiciik 2.6 16.3
15-25 86.8 79.9
26-35 9.4 3.6
35-40 1.2 0.2

Metin tablo olarak yapilmus.

Evlilikte yas ortalama ve ortancalar Yag
[lk resmi nikahtaki yas ortalamast 20.4
[lk dini nikahtaki yas ortalamast 17.9
ilk resmi nikahtaki yas ortancasi 19.0
[lk dini nikahtaki yas ortancasi 17.0

Ayni tabloda goriildiigii gibi, dini evlilik sirasindaki yas ortalama ve ortancalari,
resmi evlilik sirasindakindan daha diistiktiir; diger bir deyisle dini nikah ¢ogu zaman
resmi nikahtan Once yapilmaktadir. Bolgede kiiclik yasta evlilikler yaygin
oldugundan, Medeni Kanun’a ragmen, kizlarin on bes yas altinda evlendirebilmeleri
icin dini nikaha bagvurulmaktadir. Oysa yasalara gore, dini nikah ancak resmi
nikahtan sonra yapilabilir.® Aksi takdirde, ¢ift Ceza Kanunu’nca suglu duruma diiser.
Ceza Kanunu’na gore, resmi nikahin kiyildigini gosteren resmi belgeleri gérmeden
dini nikah kiyanlar da, kiydiranlar da cezalandirilir.” Arastirma bulgularindan,
kadinlarin ezici bir gogunlugunun bu yasalardan haberi olmadig1 anlasilmigtir.

Dini nikah

Kadimin egitimi ve ait oldugu mezhep, kadinin resmi nikaht olup olmamasinda en
etkili faktorler olarak belirmektedir. Lise ve listii 6grenimli kadinlarda, yalnizca dini
nikahla evli olanlar yok denecek kadar azdir. Sii/Caferi mezhebinden olanlarin ise
tiimiiniin hem resmi, hem dini nikah1 vardir. Alevi kadinlarda yalnizca dini nikahi

olanlarin oran1 % 3.3 iken, Hanefi ve Safilerde bu oranlar sirastyla % 19.1 ve %
26.3’¢ ¢ikmaktadir.

Tim evli kadinlarin beste birinin yalnizca dini nikahi oldugunu ve resmi nikahi
olanlarin ¢ogunlugunun yasaminda da aileye iliskin dini yasalarin 6nemli bir yer
tutma olasiligint goz Oniine alirsak, dini nikaha iliskin yasa ve uygulamalari
incelemenin 6nemi agikg¢a ortaya ¢ikiyor. Nitekim aragtirmaya katilan kadinlarin %
70.7 gibi biiyiik bir orani, “Sizce aile yasami dini kurallara gore olmali midir?”
seklindeki bir soruyu “evet” diyerek yanitlamislardir. Egitim diizeyi yiikseldikce
soruya ‘“‘evet” yanit1 verenlerin oraninin diismesine ragmen, en az ortaokul egitimi
almis kadmlarin % 45.0’1 de aile yasaminin dini kurallara gore diizenlenmesi
gerektigi fikrindedirler. Hanefi ve Caferilerde bu oran daha da yiikselmekte,
Alevilerde ise % 27.0’ye diismektedir.

Dini nikah torenine sahsen katilmamis olan kadinlarin orani yariya yakindir (% 41.1).
Dini nikah tdreni, ¢ogunlukla imam tarafindan ytiritiilmiistiir ( % 81.6) ve kadinlarin

® TMK, madde 110.
" TCK, madde 237/3-4.



% 9.40 dini nikah toreninin kim tarafindan yiriitiildigiinii bilmediklerini
belirtmislerdir. Imam disinda dini nikah torenini yiiriiten diger kisiler (yiizde 2,5)
arasinda miiftiiler, Alevi seyhleri ve koy biiyiikleri bulunmaktadir. Kadinlarin ylizde
0,2’si toreni kimsenin yonetmedigini belirtmis, yiizde 6,9’u soruyu yanitsiz
birakmustir (Tablo 3).

Arastirmaya katilan kadimnlarin tgte biri, dini nikah torenindeki sahitlerin kim
oldugunu bilmediklerini belirtmislerdir. Kadinlarin yaklasik % 41°1 ise sahitlerin
kendi akrabalar1 ya da damat adaymin akrabalar1 oldugunu sdylemislerdir. Bolgede
dini nikah sahitlerinin ¢ogunlugunu erkeklerin olusturmasina ragmen, kadinlarin
sahitlik yaptig1 durumlar da vardir. Kadinlarin sahitlik yaptigi durumlarda sahitler, bir
kadin ve bir erkek, yalnizca iki kadin, iki erkek ve bir kadin, ya da bir erkek ve birkag
kadin olabiliyor. Yani, yalnizca kadinlarin sahitliginin gecerli oldugu ya da en az iki
kadin sahit aranmadig1 durumlar vardir. Bu durum, diger bircok Miisliiman toplumda
oldugundan farkli ve kadmlarin lehine bir resim sergilemektedir. Ornegin Sudan’da
geleneksel olarak, kadinlarin evlilik sahidi olmalart hig olast degildir.® Pakistan’da ise
geleneksel olarak kabul edilen yoruma gore, kadinlar ancak en azindan bir erkek
sahidin oldugu durumda sahitlik yapabilirler ve bu durumda dahi tel kadinin sahitligi
gecerli sayillmaz. Bu goriise gore, drnegin dort kadin sahidin huzurunda gerceklesmis
bir evlilik gercerli degildir.”

TABLO 3: DiNi NIKAHA ILiSKiN GOSTERGELER (%)

Toreni yiiriiten Kisi

Toplam 100.0
Imam 81.6
Diger 2.5
Hig kimse 0.2
Bilmiyor 8.8
Yanit yok 6.9
Dini nikah sozlesmesi

Toplam 100.0
Yapildi 21.2
Yapilmadi 57.1
Bilmiyor 20.2
Yanit yok 1.5

Dini nikah sozlesmesi

olanlar

Sozlesmenin tiirii

Toplam 100.0
Sozli 83.6
Yazili 93
Bilmiyor 2.7
Yanit yok 44

Sozlesmenin sartlar:
Toplam 100.0

¥ Oysa Sudan’da 1991°de yiiriirliige giren kanuna gére, evlilik sozlesmesinin sahitleri ya iki erkek, ya
da bir erkek ve iki kadin olabilir. Bkz. GROW, Women and Law Sudan Project, Vol.1, (GROW,
1997).

? Cassandra Balchin (der.), 4 Handbook on Family Law in Pakistan, (Lahore: Shirkat Gah, 1994).



Erkegin ailesi altin ald1 44.4
Altin alinacagt vaadedildi, 28.5
fakat alinmadi

Mihir 6.7
Diger 13.9
Bilmiyor 6.6

Dini nikah kiyillmas1 durumunda, nikah sézlesmesi 6nemli bir sorundur. Islam dinine
gore, dini nikah sézlesmesi Miisliiman evliliklerin vazgeg¢ilmez bir parcasidir ve hatta
dini nikah so6zlesmesi olmadan evliliklerin gecersiz olacagina inanilir.' Oysa
arastirmamiza katilan kadinlarin yarisindan fazlast (% 57.1) dini nikah sirasinda
herhangi bir soézlesmenin yapilmadigini, beste biri ise bir sozlesmenin yapilip
yapilmadigini bilmediklerini sdylemislerdir. Sadece % 21.2 oraninda kadin yazili ya
da sozli bir sdzlesmenin yapildigini belirtmistir.Soruyu yanitsiz birakanlarin orani %
1.5tir.

Sozlesmelerin biiyiik cogunlugu (%83,6) sozlii, sadece % 9.3’ yazili olarak
yapilmistir. S6zlesmenin tiiriinii bilmeyenlerin oran1 % 2.7, yanit vermeyenlerin orant
ise % 4.4’tir. Tablo 3’te nikah sozlesmesinin yapildigi durumlarda c¢ogunlukla
sozlesmenin tek sartinin erkek tarafinin kadinin kendisine ya da babasina vaat ettigi
belirli bir altin miktar1 oldugunu goriilityor. Kadinlarin % 44.4’i vaat edilen altinin
alindigini, % 28.5°1 ise vaat edildigi halde alinmadigint belirtmislerdir. Vaat edilen
altin miktari, 1 - 10 altin, 15 gr. - 100 gr. altin, ya da ¢esitli altin miicevher olabiliyor.
Altin, higbir zaman geri alinmayacag1 soziiyle, kadinin ya kendisine ya da babasina
veriliyor. Bir kadin, kendisine ii¢ altin verildigini ve imamin kendisine sdyledigine
gore, kocast bu altinlari1 ondan geri aldig1 takdirde otomatikman bosanmis
sayilacagini belirtmistir.

Dini nikah sozlesmesi olan kadinlarin % 6.7°si, dini nikahta yapilan sézlesmeyi
Islam’da oldugu gibi mihir olarak adlandirmislardir. Bu kadinlarin hepsinin resmi
nikah1 da vardir. Mihir (mehr ya da mahr olarak da geger), islam’da kadinin evlenme
sirasinda kocasindan almaya hak kazandigi para ya da diger mallar olarak
tanimlanir."' Ancak mihire verilen 6nem, miisliman topluluklarda gesitlilik gdsterir.
Ornegin, Tunus’un kentsel kesiminde mihir madden énemsiz bir miktar olup daha ¢ok
sembolik bir jesttir. Tahran’da ise daha yiiksek bir meblagdir ve esler bosanmadigi
takdirde 6denmez. Suudi Arabistan’da ise, halkin yiiksek ekonomik diizeyine baglh
olarak mihir gelinin sosyal smifi ile damadin ekonomik gelir diizeyi g6z Oniine
alinarak belirlenir ve evlilik resmen gerceklestigi zaman nakden 6denmesi gerekir.'*

Bolgede mihir sozlesmesi, genellikle erkegin ve/veya kadinin ailesi tarafindan alinmis
olan mallarin dokiimiinii igeriyor. Sekil 1 ve 2°de arastirmamiza katilan kadinlardan
ikisinin yazili Bagka bir mihir s6zlesmesi, kadina hi¢ kimsenin, hi¢bir durumda geri
alamayacagi bir miktar para verilmis olduguna dair yazili bir anlagsmay1 igermektedir.

' Homa Hoodfar, “Circumventing Legal Limitation: Mahr and Marriage Negotiation in Egyptian Low-
Income Communities”, Special Dossier: Shifting Boundaries in Marriage and Divorce in Muslim
Communities iginde. (Grabels: WLUML, 1997).

' Sultana Kamal, “Mehr: An Advantage or Dependency Reinforced?” Dossier 19, 1997, 75-79.

'2 Homa Hoodfar, a.g.e.



Yukarida anlatilan sartlarin disinda diger sozlesme sartlar1 da bulunmaktadir; (%
13.9); ornegin alinacagi vaat edilen iki inek, ev esyast ya da bir ev, ya da nikah toreni
sirasinda kadina hediye edilen altinlarin bosanma halinde kadinda kalacagi gibi.
Sadece iki kadin dini nikah sdzlesmesinde yer almis olan ‘manevi’ sartlardan so6z
etmislerdir: “Esler iyi giinde de kotii glinde de beraber olmalidir” ve “Esler evliligin
kurallarina riayet etmelidirler.” Kadinlarin %6.6’s1 sdzlesme sartlarin1 bilmemektedir.

Cokkarih evlilikler

Cokkarili evliliklerin {igte ikisinin Giineydogu Anadolu’da, iigte birinin ise Dogu
Anadolu boélgesindedir. Giineydogu Anadolu’da ¢okkarili evlilik oran1 % 64, Dogu
Anadolu’da % 36°dir. Cokkarili evlilik igerisinde yasayan kadinlarin egitim diizeyi,
tekkarili evlilikleri olan kadinlarinkinden ¢ok daha diisiiktiir; ortaokul ya da daha iistii
bir egitim almis hi¢bir kadin ¢okkarili evlilik diizenini kabul etmemistir (Tablo 4).

TABLO 4: TEMEL OZELLIKLERE GORE COKKARILI VE TEKKARILI EVLILIKLER
(%)

Cokkarih Tekkarih
Temel Ozellikler Evlilikler evlilikler Toplam
Toplam 100.0 100.0 100.0
Bolge
Giineydogu Anadolu 64.0 48.3 50.0
Dogu Anadolu 36.0 51.7 50.0
Yerlesim yeri
Toplam 100.0 100.0 100.0
Kent 49.2 42.7 43.4
Kir 50.8 573 56.6
Kadinin egitim diizeyi
Toplam 100.0 100.0 100.0
Egitimsiz 78.2 60.3 62.2
Tlkokul 21.8 28.7 279
Ortaokul ve iistii - 11.0 9.8

Buna dayanarak, kadinin egitim diizeyinin artmasina bagl olarak, kadinlarin ¢okkarili
bir evliligi kabul etme oranlarinin azaldigin1 ve bu tiir evliliklere karsi ¢ikabilme
sanslarinin arttig1 soylenebilir.

Cokkarilt evlilikler genellikle Siinni/Hanefi ya da Safi mezhebinde goriilmekle
birlikte, Alevilerde de % 5.6 oraninda cokkarili evlilik goriilmektedir. Caferi
mezhebinden olanlarda ¢okkarili evlilige rastlanmamustir.

Arastirmamizin 6rnekleminde, ¢okkarili evlilik yasayan her iki kadindan birinin resmi
nikah1 yoktur. Genelde resmi nikahli es ilk estir, ikinci esin, hatta iiclincli esin resmi
nikahli oldugu durumlar da vardir. Ikinci ya da iiciincii esin resmi nikahli oldugu
durumlarda, genellikle ilk ya da ilk iki evliligin goriicii usuliiyle yapilmis oldugunu ve
kocanin anlasarak evlendigi esle (“ask evlililigi” diyebilecegimiz durumlar) resmi
nikah yaptigin1 goriiyoruz. Boyle durumlarda kadin ikinci ya da ii¢ilincii es olmasina
ragmen, aile yasami lizerinde diger kadinlara oranla daha fazla s6z sahibi olmaktadir.
Cokkarili evliliklerdeki es sayisimi inceledigimizde, bu evliliklerin ¢ogunlukla iki
karilt oldugunu, ti¢ karili evliliklerin % 11.6 ve dort karili evliliklerin % 1.9 oraninda



oldugunu goriiyoruz . Arastirmamizdaki kadinlarin % 50.4’1 ikinci es, % 45.67s1 ilk
es ve % 4.0’ tiglincii estir.

TABLO 5: COKKARILI EVLILIKLER (%)

Es sayis1

Toplam 100.0
iki kadm 86.5
Ug kadin 11.6
Dért kadin 1.9
Tiitm egler ayni hanede yagsiyor 58.2

Arastirmaya katilan es diger eglerle gecinemiyor  65.3

Cokkarili evlilik yasayan kadinlarin % 58.2°si diger eslerle ayn1 hanede yasadiklarini
ve % 65.3’1 diger eslerle ciddi sorunlar yasadiklarini belirtmislerdir. Cokkarili
evliliklerin kadinlara getirdigi tiim dezavantajlara ragmen, boyle bir evliligi olan
kadinlarin yaklasik beste biri kocalariyla kendi istekleriyle kacarak evlendiklerini
ifade etmiglerdir. Cokkarili evliligin bolgede kadinlar tarafindan kabul edilmesinde,
dinin c¢okkarili evlilige izin vermesi ve bu tip evliligin kiiltiirel ortam tarafindan
erkegin dogal hakki olarak goriilmesi halen 6nemli bir rol oynamaktadir.

Evliligin gerceklesme sekli ve kadinin rizasi

Bolgede son derece yaygin olan akraba evlilikleri, tiim evliliklerin % 34.3’iinii
olusturmakta olup bunlarin % 78.5’1 birinci derece akraba evliligidir. Tiirkiye’nin
batisinda bu oran % 14’¢ diismektedir.”’ Ortadogu’ iilkelerinde yaygin bir ataerkil
gelenek olan akraba evliliklerinin amaci, mal ve topragin ailede kalmasini saglamak
ve erkeklerin ekonomik ve politik ¢ikarlarmi korumaktir.'* Bu gelenek, bdldedeki
bir¢ok kadinin evlilige iliskin haklarin1 kullanma sansin1 daha en basindan son derece
kisitlamaktadir.

Kadinin evlilige iliskin haklarinin en somutlarindan biri olan evlilige riza gosterme ya
da gostermeme hakki, Tiirk Medeni Kanunu’nun bir ¢cok maddesince garanti altina
alinmaya calisilmigtir. Resmi yasalara gore, evlilikte hem kadinin hem de erkegin
rizast sarttir.  Buna ragmen, kiz/kadin cesitli maddi veya manevi baskilarla
evlendirilmis ise, evliligin 6ngordiigii cinsel birlesmeyi reddedebilir. Birlesme zor
kullanilarak saglanirsa, o zaman savcilia bagvurarak kendisine cebir ve siddet
uygulanarak cinsel iligkiye zorlandig1 yolunda bir sikayette bulunabilir ve zorla
evlendirildiginden bahisle, duruma gére TMK 116, 117 ya da 118 maddelerinden
birine dayanarak evliligin feshi davasi agabilir. Fesih davasi, hak sahibinin fesih
nedenini 6grenmesinden veya tehdidin kalkmasindan baslayarak alti1 ay ve her halde
evlenmeden itibaren bes yil icinde a¢ilmalidir. Aksi takdirde zaman asimma ugrar.'
Ancak, Medeni Kanun’un bu maddeleri de yayginlik kazanmamustir. . Kadinlarin %
85.7’s1, istegi disinda zorla evlendirilen bir kizin evliliginin feshinin miimkiin
olmadigini diisiinmektedir

3 Kaynak: Toplumsal Cinsiyet Istatistikleri, Devlet Istatistik Enstitiitiisii, 1998 (1993 Niifus ve Saglik
Aragtirmas1 ham verilerinden hesaplanmustir.

" Ortadogu’da Islam oncesi zamanlarda da yaygin olan akraba evliligi gelenegi hakkinda daha fazla
bilgi i¢in Valentine M. Moghadam, Modernizing Women: Gender and Social Change in the Middle
East, (Boulder and London: Lynne Rienner Publishers, 1993).

'S TMK, madde 119.



Bolgede evliliklerin ¢ogunlugu (% 61.5) aileler tarafindan diizenlenmis, yalnizca her
dort evlilikten biri ¢iftlerin kendilerinin anlagsmasi yoluyla (ailelerin de kabul
etmesiyle) gerceklesmistir. iki aileden birer kadinin evlenmek iizere aileler arasinda
degis tokusunu igeren berdel gelenegi halen yaygmhigimi korumaktadir (% 4.7).
Berdel gelenegi, Giineydogu Anadolu’da, Dogu Anadolu bdolgesine oranla daha
yaygindir. Berdelle evlenen kadinlarin dortte 1Ui¢ii Gilineydogu Anadolu’da
yasamaktadir. Besik kertmesi yaygin olmamakla birlikte halen uygulanan bir gelenek
olarak belirmistir (% 0.9). Kadinlardan biri, ailesi tarafindan bir kan davasini bitirmek
icin kocasinin ailesine verilmis oldugunu, diger bir kadin ise vefat eden kocasinin
kardesiyle zorla evlendirildigini belirtmistir.(Tablo 6)

Kadmlarim % 5.0’1 esleriyle kagarak evlendiklerini ifade etmislerdir. Kacarak
evlenme, kadimnlarin, ailelerinin kendi sectikleri kisiyle evlenmelerine izin
vermedikleri durumlarda uyguladiklart bir strateji olarak belirmektedir.'®

TABLO 6 : EVLILIGIN GERCEKLESME SEKLI (%)

Tekkarih Cokkarili
Evlilik nasil gerceklesti evlilikler evlilikler Toplam
Toplam 100.0 100.0 100.0
Ailesi tarafindan diizenlendi 60.9 66.2 61.5
Esiyle anlagarak evlendi 25.5 16.6 24.6
Kacarak evlendi 53 2.3 5.0
Berdel 4.5 6.5 4.7
Zorla kagirildi 1.9 4.5 2.2
Besik kertmesi 1.0 - 0.9
Diger 0.5 4.0 0.9
Yanit yok 0.3 - 0.2

Tekkarili ve ¢okkarili evliliklerin gerceklesme sekillerini karsilastirdigimizda, goriicti
usulii, berdel ve zorla kagirmanin ¢okkarili evliliklerde daha yaygin olmakla birlikte,
oranlar arasindaki farklarin nispeten kiigiik oldugu goriilmektedir.

Eslerin karsilikli anlasma yoluyla evlenmedikleri durumlarda, kadinlarin yarisindan
fazlasinin evliliginin kendi arzulariyla gerceklesmemis oldugu ve % 45.4’liniin
fikrinin dahi sorulmamis oldugu goriilmektedir. Kadinlarin % 51.3’iiniin evlenmeden
once kocalariyla goriisme imkani olmamistir. Kendi arzusu disinda evlendirilen
kadinlarin % 54.5°1 evlenmelerine babalarinin, % 6.5°1 ise diger erkek akrabalarinin
(dede, amca ya da erkek kardes/agabey gibi) karar verdigini sdylemislerdir (Tablo 7).

TABLO 7: KARSILIKLI ANLASMA YOLUYLA GERCEKLESMEMIS OLAN EVLILIKLER
(%)

Evlilige riza

Evlilik kendi arzusuyla gerceklesmedi 50.3
Kadimn fikri sorulmadi 45.4
Evlilikten once kocasiyla tanigmadi 51.3

Kadinin arzusu disi eviendirildigi durumlarda
Kadinin evlenmesine kim karar verdi

'® Kadinlarm géger ve yari-goger toplumlarda kagarak evlenmesinin olumlu ve olumsuz sonuglari
hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. Lale Yal¢in-Heckmann, “Asiretli Kadin: Goger ve Yari-goger
Toplumlarda Cinsiyet Rolleri ve Kadin Stratejileri”, 1980 ler Tiirkiye sinde Kadin Bakis A¢isindan
Kadinlar , der Tekeli, S. fletisim Yayinlari, istanbul 1990.



Toplam 100.0

Tek basina baba 54.5
Baba ve anne beraber 14.5
Tim aile 10.0
Kadmin baba hari¢ diger erkek akrabalari 6.5
Tek bagina anne 4.6
Diger 7.8
Yanit yok 2.2
Bashk parasi

Kadin1 ekonomik bir metaya indirgeyen baslik parasi gelenegi, genelde kadinin
iiretime katkisinin yiiksek, ama evlilik konusundaki 6zerkliginin kisith oldugu
toplumlarda goriilmektedir.'” Orneklemimizde evli kadmlarin % 61.2’si bashk parasi
karsiliginda evlendirilmis olduklarini belirtmislerdir (tablo 8).18

TABLO 8: KADINLAR ACISINDAN BASLIK PARASI (%)

Bagshik parasi odendi 61.2
Bashk parasi sizce dogru bir uygulamama mi?

Toplam 100.0
Evet 19.3
Hayir 78.9
Bilmiyorum 1.5
Yanit yok 0.2
Bashk parasi yanhs bir uygulama c¢iinkii...

Toplam 100.0
Kadinlar/insanlar satilacak mal degildir 50.4
Haramdir/giinahtir 21.4
Kadinlar ve erkekler esittir 1.6
Gereksiz bir sey 3.2
Koéti bir sey 3.2
Diger 15.3
Yanit yok 5.0
Bashk parasi dogru bir uygulama ciinkii...

Toplam 100.0
Kadin ve ailesi i¢in maddi bir ihtiyag 60.1
Kadmin degerini gosterir 16.9
Toreler boyle 13.4
Babanin hakkidir 5.5
Diger 3.3
Yanit yok 0.7

Cumhuriyet Tirkiye’sinde bashik parasi gelenegi, ¢cogu erkek arastirmaci tarafindan
kdy ortaminda kadinlara sosyal giivence sagladigi ya da erkeklerin bogsanmalarina
engel bir islevi oldugu gibi gerekgelerle sanki kadinlarin lehine bir uygulamaymis
gibi gdsterilmis, baslik parasinin kadimlarin aleyhine olan yonleri yansitilmamistir.”

' Deniz Kandiyoti, “Cinsiyet Rolleri ve Toplumsal Degisim: Tiirkiyeli Kadinlara iliskin
Kargilastirilmali Bir Degerlendirme”, Cariyeler, Bacilar ve Yurttaslar: Kimlikler ve Toplumsal
Déniistimler i¢inde (Istanbul: Metis, 1997)

'8 Tiim 6rneklemle yapilan analizlerde, heniiz bekar olan kadinlardan baslik parasi karsilig
evlendirileceklerini diigiinenler bu oranin yarist kadardir (% 27.6). Buna dayanarak, baglik parasi
geleneginin geng nesiller arasinda giderek zayiflamakta oldugunu sdyleyebiliriz.

1 Bkz. Emre Kongar, imparatorluktan Giiniimiize Tiirkiye nin Toplumsal Yapisi, (istanbul: Remzi
Kitabevi, 1997).
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Oysa Tablo 8’de goriildiigli gibi, arastirmamiza katilan evli kadinlarin dortte ti¢linden
fazlas1 baglik parasina karsi olduklarini belirtmislerdir.

Baslik parasina karsi ¢ikan kadinlarin % 50,41, baslik parasina neden karsi ¢iktiklar
hakkindaki a¢ik uclu bir soruya, “Ciinkii kadinlarin/insanlarin mal, hayvan ya da kole
gibi satilmalarina karsiyim” yoniinde cevap vermiglerdir. Yaklasik her 5-6 kadindan
biri baslik parasina haram ya da giinah oldugu igin karsi ¢iktigini belirtmistir.
Kadinlarin baslik parasina karsi olmalarinin diger nedenleri ekonomik unsurlar,

kadinla erkegin esit olmasi, baslik parasinin gereksiz ya da kotii bir sey oldugu
seklindedir.

Baslik parasini dogru bir uygulama olarak géren az sayida evli kadinin yaridan fazlasi
ekonomik nedenlerle, % 16.9°u “kadinin degerini gosterdigi” i¢in, % 13.4’1 bir tore
oldugu i¢in, % 5.5.’1 ise babasinin hakki olarak gordiigli i¢in bdyle diistindiiklerini
sOylemislerdir. Baslik parasini dogru bir uygulama olarak goéren kadinlarin kimi,
“baslik parasi kadina ¢eyiz almak i¢in gereklidir” ya da “kadinin tek giivencesidir”
gibi nedenlerle baslik parasinin kendilerine getirdigi ekonomik faydayi belirtirken,
daha ¢ok sayida kadin, baslik parasinin kendilerine degil, ailelerine getirdigi faydadan
s0z etmiglerdir: “Ailenin kiz ¢ocugunu yetistirmesine karsilik alinmalidir”, “kizin
ailesi zordaysa baslik parasi onlara yardimci olabilir”, “baslik parasi erkek kardesimin
cocuklarini yetistirmesinde faydali oldu” gibi.

Orta Dogu’da baglik parasinin bosanma durumunda, kadin ailesine geri dondiigi
zaman bir gilivenlik araci olarak kullanildigi, dolayisiyla bir sosyal gilivence
olusturduguna dikkat cekilmektedir.® Ancak kadin agisindan bakildiginda, bosanma
sirasinda her durumda babaya ya da aileye kalan bu paranin bosanma sirasinda kadina
nasil bir yarar saglayacagi son derece belirsizdir. Son yillarda yayginlik kazanan bir
uygulama olan baslik parasiyla kizlara ceyiz alinmasi kadinlar acisindan daha
avantajli bir durum olarak goriilmektedir. Ancak bu uygulama heniiz kisith sayida
kadin i¢in gegerlidir. Kadinlarin % 3.8’1 baslik parasiyla ¢eyiz alindigini, bu nedenle
eslerinin bogsanmay1 istemesi halinde ya kendilerinde kalacagini ya da esler arasinda
paylasilacagini ifade etmislerdir.

% Deniz Kandiyoti, a.g.e.
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“Bashk parasi sizce neden dogru bir uygulama degil?” sorusuna verilen bazi
cevaplar

e Kadina verilen deger malla, parayla dl¢iillmemeli.

e Insanlar satilik mal degidir ve giinahtir.

e Hayvan mu satryorlar!

e Biz bir ev esyasi ya da meta degiliz.

e Kadinlar para karsiliginda satilmamalidirlar.

e Kocalara eslerini satin almis olduklarini sdyleme ve malirymis gibi davranma hakki
veriyor. Kadinin gururuna dokunuyor.

e Dinimize gore haramdir.

e Baslik parast alindigindan kendimi satilmis gibi hissediyorum. Sonunda da erkek
sana bu kadar 6dedim diye yiizline vuruyor.

e Eger baglik parasi alinirsa kocam beni malrymisim gibi kullanir.

¢ O parayla biitiin haklarim kocama satiliyor.

¢ Dinimize uygun degil, zira baslik parasi siitimii satmis oldugum anlamina gelir.

o Gereksiz birsey ¢iinkii erkek tarafi zaten herseyi aliyor.

e (iftin ihtiyaclarina her iki taraf da katkida bulunmalidir.

e Bagslik parasi yiiziinden fakir fukaralar birbirini sevince varamiyor. Mal satmis gibi
oluyor.

e Ciinkii para kiza verilmiyor, babasina gidiyor.

e FErkek tarafina maddi zorluk getiriyor.

e Kiz ¢ocuklarin ne kadar degersiz oldugunu gosteriyor.

e Medeniyete uymayan ilkel birsey.

e Babam baslik parasi aldig1 i¢in iistiime iki kuma geldi.

e Kadinlar koyun degil. Ama babam aldig1 baslik parasini ¢eyiz olarak bana geri
veriyor. Buna mecbur.

e Evlat satilmaz.

e Mutluluk parayla satin alinamaz, kadin parayla satilamaz.

Son yillarda bolgedeki yerel yonetimlerin baglik parasi da dahil olmak iizere namus
cinayetleri, kan davalar1 gibi geleneksel yasalara ve uygulamalara bir son vermek
iizere calismalar yapmaya hevesli olduklarini gériiyoruz. Ornegin, Urfa valisi, sozii
gecen geleneksel yasalara son vermek lizere asiret liderleri, siyasi parti temsilcileri ve
sivil toplum kuruluslariyla bir toplanti diizenlemistir.”! Toplantiya ¢agrilan kisiler
arasinda, bu geleneksel yasalardan en olumsuz sekilde etkilenen ve dolayisiyla onlara
kars1 olma potansiyeli en yliksek olan kadinlar yer almazken, giiglerini halen bu tip
geleneksel yasalarin bicimlendirdigi toplum yapisindan alan asiret liderlerinin olmasi
dikkat ¢ekicidir. Bu Ornekte de goriildiigii gibi, kadinlarin yasamini derinden
etkileyen geleneksel yasalarla resmi yasalar ve merkezi devlet otoritesi arasindaki
celiskiler, hala kadinlar1 dislayarak, devlet kurumlar1 ve yerel giic odaklar1 arasindaki
pazarliklarla ¢oziilmeye ¢alismaktadir. Oysa kadinlar, arzulanan degisimleri harekete
gecirebilecek ¢ok onemli bir potansiyele sahiptirler. Bu potansiyeli harekete gecirmek

21 «Urfa Valisi Yanls Zamanlama Yapt1”. Radikal, 10.3.1998.
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icin kadinlar1 giiglendirmeyi amaglayan genis ¢apli programlar ve ¢aligmalar yapmak
arzulandig1 sOylenen degisimleri gerceklestirmenin en 6nemli adimi olacaktir.

BOSANMA

Tiirkiye’de bosanma oranlari ¢ok diigiiktlir. 1990’larda kaba bosanma hiz1 binde bes -
alt1 arasinda degismektedir. Bati’da bosanmis kadin oram1 % 1.2 iken Dogu’da bu
oran % 0.3’¢ diismektedir.”* Tirk Medeni Kanunu’na gére Tiirkiye’de yalnizca
kayitli, resmi evlilikler gecerli oldugundan, yasal olarak bosanma da ancak bu sekilde
gergeklesmis evlilikler i¢in s6z konusudur. Kadinlar, bosanma sonrasinda ekonomik
acidan yasamlarim siirdiiremeyecekleri, ailelerinin ve yasadiklari ¢evrenin baskisina
ve siddete maruz kalacaklari, ¢ocuklarini bir daha goremeyecekleri gibi endiselerle,
evliligin siirmesinin imkansizlastig1 ve/veya uzun siire yogun siddete maruz kaldiklar
durumlarda bile bosanmaktan korkmaktadirlar. Bir¢ok kadin, bosanmanin onlara
getirecegi olumsuz kosullar nedeniyle, bosanmay1 degil bosanmamayi bir hak olarak
gormektedir. Arastirmaya katilan her on kadindan birisi kocasi ona ne yaparsa yapsin,
kesinlikle bosanmayacagini, sik¢a tekrarlanan “Oliiriim de bosanmam,” ciimlesiyle
ifade ederek belirtmistir.

Dolayisiyla, Medeni Kanun’un bosanma konusunda kadin ve erkege tamidigi esit
haklara ragmen bu, gerg¢ekte daha c¢ok erkeklerin kullanabilecegi bir hak olarak
kalmigtir. Kadinlarin bosanmay1 istedikleri durumlarda dahi, erkeklerin gerek aile
icinde, gerekse toplumsal olarak egemen konumda olmalar1 nedeniyle, kocanin da
bosanmayi isteyip istemedigi, aile ve ¢evreden gelen baskilar ve bunlar1 destekleyen
geleneksel ve dini yasalar, kadinlarin Medeni Kanun’da 6ngdriilen boganma hakkini
kullanmalarin1 engellemektedir.

Kocalarindan bosanmak i¢in en az bir kez girisimde bulunan kadinlarin 6rneklemin %
8.3’linii teskil etmelerine ragmen, bosanmig olan kadinlarin oranmi yalnizca % 0.8’dir.
arastirmaya katilan kadinlarin yalmizca % 15.9°u kocasi istemese dahi bosanma
hakkini kullanabilecegini diisiiniiyor. Buna karsilik, kendisi istemese dahi kocasinin
kendisini bosayabilecegini diisiinenlerin orani bunun dort katindan fazla, % 67.4.
Bosanma hakkini kullanabilecegini diisiinen kadinlar i¢in kir ve kentteki oranlar
arasindaki farkin ¢ok az olmasina ragmen, kendisi istemese dahi kocasinin kendisini
bosayabilecegini diislinenlerin orani1 kentte, kirda yasayanlara oranla ¢ok daha
yliksektir. Bagka bir deyisle, kentte yasamak erkeklere bosanma konusunda 6zgiirliik
getirirken, kadinlar i¢in kentte yasamanin boyle bir faydasi yoktur (Tablo 9).

2 Toplumsal Cinsiyet Istatistikleri, Devlet Istatistik Enstitiitiisii, 1998 (1993 Niifus ve Saglik
Aragtirmast ham verilerinden hesaplanmustir.
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TABLO 9: BOSANMANIN MUMKUNLUGU (%)

Kadin isterse (esi istemese bile) bosanabilir Kir Kent Toplam
Toplam 100.0 100.0 100.0
Evet 14.9 17.2 15.9
Hayir 83.6 80.9 82.4
Bilmiyor 0.3 - 0.2
Yanit yok 1.2 1.9 L.5

Kadin istemese bile esi ondan bosanabilir

Toplam 100.0 100.0 100.0
Evet 75.6 56.3 67.4
Hayir 22.6 40.0 30.0
Bilmiyor 0.6 0.9 0.7
Yanit yok 1.2 2.7 1.8

Kadinlarin biiyiik cogunlugu (% 92.9) bosanmanin cevrelerinde kabul gérmedigini ve
dortte biri esleriyle anlasarak bosansalar bie ailelerinin buna kars1 c¢ikacagini
belirtmislerdir.

Bosanmada gecerli goriilen yasalar ve basvurulacak otorite

Resmi nikahi olan ve olmayan evli kadinlarin bosanabilmek i¢in gegerli oldugu
diisiindiikleri yasalar ve bagvuracaklari otoriteye iliskin veriler ilgingtir . Resmi nikahi
olan kadinlarin dahi yalnizca % 54.1°1 bosanmada gecerli olan yasanin Medeni Kanun
olacagini belirtirken dortte biri geleneksel yasalar (toreleri) ve % 13.9’u dini yasalar
bosanmada gegerli olarak algilamaktadirlar. Buna paralel olarak, resmi nikahi1 olan
kadinlarin sadece % 50.8’1 bosanabilmek i¢in mahkemeye basvuracagini soylerken, %
29.8’1 aile biiyiiklerine ve % 12.5’1 bir din biiyiigiine basvuracaklarini belirtmislerdir
(Tablo 10).

TABLO 10: BOSANMADA GECERLI GORULEN YASALAR VE OTORITE (%)

Bosanmada gecerli goriilen yasalar Resmi nikahh Yalmzca dini nikahh Toplam
Toplam 100.0 100.0 100.0
Tiirk Medeni Kanunu 54.1 8.1 45.1
Toreler 23.1 34.7 25.4
Dini kurallar 13.9 49.9 20.9
Diger 7.5 6.3 7.2
Yanit yok 1.4 1.0 1.3
Bosanmada basvurulacak otorite

Toplam 100.0 100.0 100.0
Mahkeme 50.8 7.2 423
Aile 29.8 46.4 33.1
Din yetkilileri 12.5 323 16.4
Diger 54 13.0 6.9
Yanit yok 1.4 1.0 1.3

Yalnizca dini nikah1 olan kadinlarin ise yaris1 bosanmanin dini yasalara gore, yaklasik
iicte biri de torelere gore olacagini sdylemistir. Dini nikahla evli kadinlarin %
8.1’inin, yasal olarak miimkiin olmadigi halde bosanmanin resmi yasalara gore
gerceklesecegini diisiinmeleri de ilging bir bulgudur. Bosanmanin dini yasalara gore
gerceklesecegini sdyleyen kadinlarin sadece tigte biri din yetkililerinin, % 46.4°1 ise
ailelerinin bosanmadaki yetkili otorite oldugunu sdylemislerdir.
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Bolgede bosanmaya iliskin dini ve geleneksel uygulamalar

Yalnizca dini nikah1 olan kadinlarin % 34.5°1, resmi nikah1 olan kadinlarin % 43.2°si
kocanin esini annesine ya da kiz kardesine benzetmesini, (“anam bacimsin” demesini)
kendileri i¢in gegerli bir bosanma nedeni olarak goérmektedirler. Bu gerekge, dini
nikahi1 olan kadinlar i¢in en gegerli neden olarak goriiliirken, resmi nikahi olanlar i¢in,
kocanin baska bir kadinla yasamak istemesinin ardindan ikinci en gecerli neden
olarak belirmektedir. Bélgede yaygin olarak bilinen bu deyim, bazi Islami yorumlara
gore kadina bosanma hakki taninan durumlardan biri olan ve ‘zihar’ olarak
tanimlanan dini bir yasaya dayanmaktadir.> Temelinde Islami bir yoruma dayanan bu
gerekcenin, resmi nikahli kadinlar tarafindan da boyle yiiksek bir oranda gegerli bir
bosanma nedeni olarak goriilmesi, bolgede dini, geleneksel ve resmi yasalarin ne
denli karmagik bir bigimde birbirinin i¢ine ge¢mis oldugunun g¢arpici bir drnegidir.
Baska konularda oldugu gibi bosanma konusunda da kadinlarin ¢ogunun resmi
haklarinin yanisira, dini haklarin1 da bilmemekte ve kullanamamaktadir. Bu durum,
din yetkililerine ¢ok biiyiikk bir gili¢ tanimaktadir. Bosanmanin dini yasalara gore
gerceklesecegini belirten kadinlarin % 65.1°1 bu yasalarin ne olduguna dair bir
soruya, bu yasalar1 tanimlamak yerine bosanmanin sartlarinin imam tarafindan
belirlenecegi seklinde cevap vermislerdir. Kadinlarin % 5.4’line gore, bosanmanin
dini olarak gerceklesmesi, kocanin en az ii¢ kez “bos ol” demesiyle olur.

Bosanmanin torelere gore gerceklesecegini belirten kadinlarin yarisindan cogu (%
63.2), bosanma kararinin ve sartlarinin aileleri tarafindan belirlenecegini
sOylemislerdir. Bu durumda, bosanma girisimi ¢ogunlukla erkek tarafindan
yapilmakta, son karar i¢in aile biiyiiklerine danisilmaktadir. Torelere gore erkek aile
biiyiiklerinin onay1, bosanmanin gergeklesmesi icin en énemli unsurdur. Kocanin tek
basma aldig1 bosanma kararinin bosanmak icin yeterli oldugunu belirten kadinlarin
orani % 17.3’tiir. Bunlarin Otesinde, ¢ok az sayida da olsa bosanmanin sahitler
huzurunda gergeklesmesi gerektigi ya da bosanmanin kadinin babasinin evine
donmesiyle gerceklesecegi gibi geleneksel uygulamalardan s6z edenler olmustur. Bir
kadin bosanmanin nasil gergeklesecegi konusunda tek otoritenin esi oldugunu,
“kocam beni bogsamak isterse beni evden atar, bosanmis oluruz” diyerek belirtmistir.

Bosanmanin kadinlar agisindan bu denli olanaksiz goriilmesinin énemli bir nedeni,
kadimnlarin ¢ok azinin ¢ocuklarin velayeti, nafaka ya da mal boliisiimii gibi haklardan
faydalanabileceklerini digiinmeleridir. Kadinlarin yalnizca % 35.4°’4 nafaka
alabilecegini, % 27.3’1 evlilik siiresince edinilen mallarin boliistimiiniin s6z konusu
olabilecegini, % 26.9’u bosanmada daha fazla kusurlu esin koca oldugu ispat
edebildikleri takdirde maddi tazminat alabileceklerini diisiinmektedir. Resmi nikahi
olmayan kadinlar i¢in, beklendigi gibi bu oranlar daha da diistiktiir (Tablo 11) .

3 Cassandra Balchin, a.g.e.
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TABLO 11: BOSANMADA OLASI HAKLAR (%)

Bosanmada nafaka, mal Dboéliisiimii, maddi Resmi Sadece dini Toplam
tazminat ve ikamet nikahh nikahh

Kadwn nafaka alabilir 394 19.0 354
Evlilikte edinilen mallarin béliigiimii olabilir 29.9 16.8 27.3
Kadin maddi tazminat alabilir 29.7 154 26.9

Bolgede ¢ocuga, ozellikle erkek ¢ocuga ekonomik ve toplumsal bir giivence olarak
bakildigindan, olas1 bir bosanmada ¢ocuklarin velayetini kimin alacagi sorusu daha da
onem kazanmaktadir. Tiirk Medeni Kanunu’nda ayrilik veya bosanma durumunda
velayetin kosullarinin diizenlenmesinde ¢ocugun cinsiyetine ya da yasma iliskin
farklar Ongoriilmemistir. Yargic ¢ocuga kimin daha iyi bakabilecegine inaniyorsa
velayeti ona verir.’

TABLO 12: BOSANMA DURUMUNDA KADINLARIN VELAYET HAKLARI (%)

Bakima muhtac ¢ocuklarin velayeti Resmi Yalnizca dini Toplam
nikahh nikahh
Toplam 100.0 100.0 100.0
Velayeti anne alir 56.7 34.8 52.9
Velayeti baba alir 29.0 50.4 32.7
Velayet her iki ese verilir 5.5 - 4.5
Diger 6.1 12.3 7.2
Yanit yok 2.7 2.5 2.7
Bakima muhtag¢ olmayan cocuklarin velayeti
Toplam 100.0 100.0 100.0
Velayeti anne alir 17.2 12.1 16.4
Velayeti baba alir 55.1 69.0 57.4
Velayet her iki ese verilir 10.2 - 8.5
Cocuklar kendileri karar verirler 9.6 3.9 8.6
Diger 1.7 8.2 2.8
Yanit yok 6.3 6.8 6.4

Oysa Tablo 12°de goriildiigii gibi, kadinlarin algilamalarina gore, velayet konusunda
bakima muhta¢ olan ve olmayan cocuklar i¢in farkli uygulamalar séz konusudur.
Cocuk bakimi kadinin gorevi olarak goriildiiglinden, kadinlar olast bir bosanmada
bakima muhtag cocuklarin velayetini alma sanslarint (% 34.8), bakima muhtag
olmayan c¢ocuklarin velayetini alma sanslarima (% 12.1) oranla daha yiiksek
gormekteler. Burada dikkati ¢eken bir unsur, dini nikahli kadinlarim higbirinin
velayetin iki es tarafindan paylasilmasi olasiligini dile getirmemelerine karsin, resmi
nikahi1 olanlarin % 5.5’inin bakima muhtag¢ ¢cocuklarin ve % 10.2’sinin bakima muhtag
olmayan ¢ocuklarin velayetini bosanma durumunda esleriyle paylasacaklarini
diistinmeleridir.

Kadinlarin % 13.2’si ¢ocugun cinsiyetinin, velayetin hangi ebeveyne verilecegine etki
edecegini belirtmislerdir. Bu sekilde diisiinen kadinlarin yaklasik yarisi kiz
cocuklarimin velayetinin annelere, erkek c¢ocuklarin velayetinin ise babaya
verilecegini, % 37.3’1 ise bunun tam tersini, yani erkek cocuklarin anneye, kiz
cocuklarin babaya verilecegini diistinmekteler.

24 TMK, madde 148.
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Kiz ¢ocuklarmmin anneye verilecegini sdyleyenler, bunun nedenlerini, “Kiz c¢ocuk
yetistirmek daha zordur, o nedenle kizlar anneye verilir,” “anneler kizlarina
babalardan daha i1yi bakarlar ve kizlar da anneleriyle daha iyi anlasirlar,” ya da
“babalar kizlarinin velayetini almak istemezler” seklinde ifade etmislerdir. Erkek
cocuklarinin annelere verilecegini diisiinen kadinlarin hemen hemen tamami bunun
nedeninin yasalar oldugunu diisiinmektedir. ilging olan noktalardan biri, kimi
kadinlarin bunun geleneksel, kimisinin dini, kimisinin ise resmi bir yasa olduguna
inanmasidir.

ZINA

Bolgede kadin cinselligi lizerindeki toplumsal denetim mekanizmalarinin g¢arpici
orneklerinden biri, kadinlarin kendileri i¢in herhangi bir evlilik dist iligkinin
sonucunun 6liim oldugunu diisiinmeleridir. Tiirk Medeni Kanunu bosanmaya gerekce
olma acisindan kadin ve erkegin zinasi agisindan bir fark gozetmezken, Tiirk Ceza
Kanunu yakin zamana kadar zinanin bir su¢ unsuru olusturmasi agisindan kadin ve
erkegin zinasii farkli tanimlamaktaydi. Evli bir erkegin zina sugunun olusmasi igin
bir kadinla kari-koca gibi yasamasi sart1 aranirken, kadinin zinasinin su¢ olusturmasi
icin baska bir erkekle tek bir kez cinsel iligskiye girmis olmasi yeterliydi. Anayasa
Mahkemesi, Aralik 1996°da Tiirk Ceza Kanununun erkegin zinasina iliskin 441.
maddesini, Haziran 1998°de ise kadinin zinasina iligkin 440. maddesini anayasanin
esitlik ilkesine aykir1 oldugu gerekgesiyle iptal etti. Boylece su andaki haliyle zina bir
ceza unsuru olmaktan ¢ikti. Bu gelismelere karsin, Dogu’daki kadinlarin ¢ogunlugu
icin zina, geleneksel yasalara gore liimle cezalandirilan bir sugtur.

Bolgede erkeklerin evlilik dis1 iliskileri biiyiik oranda toplumsal olarak kabul
gormekle kalmamakta, dini ve geleneksel yasalara gore diizenlenen c¢okkarili
evlilikler sayesinde “yasal”lastirilmaktadir. Zina, resmi nikahi olan kadinlarin ancak
% 35.8’ine ve dini nikahi olan kadmlarin % 24.1’ine gore gecgerli bir bosanma
gerekcesidir. Kadmin egitim diizeyi bu oranlar etkileyen 6nemli bir unsur olarak
belirmistir. Egitim diizeyi ortaokul ve istii olan kadinlarda bu oran % 68.5°¢
cikmaktadir. Kir/kent arasinda bu konuda oOnemli farkliliklara rastlanmamustir.
Kadinlar i¢in evlilik dist iliskiler, torelere gore oliimle sonuglanabilecek bir tabu
niteligindedir. Resmi nikah1 olanlarin % 62.6’s1 ve olmayanlarin % 78.6’s1 zinayla
suclanmalari durumunda kocalarinin kendilerini 6ldiirecegini ifade etmislerdir.
Zinanin olast sonucunun bosanmak olacagini belirtenler ise dortte bir oranindadir
(Tablo 13)

Kadmin ve esinin egitim diizeyi yiikseldikce ve kent yasamina gegildikge zinayla
suclanmanin sonucunu Oliim olarak goren kadinlarin orani diismektedir. Buna
ragmen, ortaokul ve iistii diizeyde egitim almis kadinlarin % 46.9°u, esleri en az
ortaokul egitimi almis kadinlarin % 51.4°1, kentte yasayan kadmnlarin % 56.5°1 de
zinanin sonucunu 6liim olarak gérmektedirler.
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TABLO 13: KADINLARA GORE ZINANIN SONUCLARI (%)

Resmi Yalmzca dini Toplam
Kadin zina ile suc¢lanirsa esi ne yapar nikahh nikahh
Toplam 100.0 100.0 100.0
Onu dldiirtir 62.6 78.6 65.8
Onu bosar 29.8 17.0 27.3
Diger 6.4 34 5.8
Yanit yok 1.1 1.0 1.1
Kocamin bu suclamay: ispat etmesi gerekir 78.3 76.5 77.9
Koca zinay1 nasil ispatlamal
Toplam 100.0 100.0 100.0
Kendi gozleriyle gormeli 455 49.5 46.3
Sahitleri olmali 17.8 22.3 18.6
Bagkalarina kanitlamasi gerekir 18.2 11.7 17.0
Baskalarina sorup arastirmasi gerekir 11.3 59 10.3
Diger 6.1 6.3 6.1
Bilmiyor 0.7 1.0 0.7
Yanit yok 0.4 32 0.9

Iki kadin zina durumunda kendi aileleri tarafindan 6ldiiriileceklerini, iki kadin ise
kocalarinin hem kendini hem onu 6ldiirecegini sdylemistir. Kadinlara gore zinanin
diger olas1 sonuglari, koca tarafindan Olesiye doviilmek, ailesinin yanina geri
gonderilmek, kocasi tarafindan tiim kdye rezil edilmek, ya da koca tarafindan evden
atilmak gibi cevaplari igermektedir. Tiim kadinlardan sadece ikisi boyle bir durumda,
eslerinin tepkisinin kendileriyle konusmak ve bir aciklama istemek olacagini
belirtmislerdir.

Zina suclamasimin geleneksel yasalara gore Oliimle sonuglanabilecegi bir ortamda
haliyle bu suglamanin nasil ispat edilmesi gerektigi konusundaki yasalar da son
derece Onem tasiyor. Kadinlarin dortte iicii kocasinin suglamayi ispat etmesi
gerektigini belirtirken, dortte biri ispata gerek olmadigini belirtmistir. Zina
suclamasinin nasil ispat edilmesi gerektigi sorusuna verilen en sik cevap, kadinin zina
esnasinda kocasi tarafindan goriilmesi gerektigidir. Birka¢ kadma gore de erkegin
ailesinden birinin kadini zina esnasinda gormesi de yeterli kanit sayilabilmektedir.
Kadinlarin % 18.6’s1 esinin sahit gostermesi gerektigini, % 17.0’si ¢evreye
kanitlamas1 gerektigini, ve % 10.3’i baskalarina sorarak arastirmasi gerektigini
belirtmislerdir. Kocanin kendi gozleriyle gormesi gerektigini sdyleyen kadinlar,
erkeklerin dogruyu sdylemedikleri durumlarda da c¢evrenin erkeklerin soziinii dogru
olarak kabul ettigine dikkat ¢ekerek, bu uygulamayi son derece haksiz bulduklarini
ifade etmislerdir.

KADINA YONELIK AILE iCi SIDDET

Kadmlarin aile i¢inde ugradiklar1 ¢esitli hak ihlallerine kars1i olmalarina ragmen
haklarin1 savunamamalarinin 6énemli bir nedeni esleri tarafindan uygulanan siddettir.
Kadinlarin dértte iicii esinin sdzel siddetine, yarisindan fazlasi ise fiziksel, manevi ve
cinsel siddetine maruz kalmaktadir. Kirsal alanda yasayan kadinlar kentte yasayanlara
oranla daha fazla siddete maruz kalmakta, fakat kir-kent arasindaki farklar hicbir
siddet tiirli icin % 15’1 gegmemektedir (Tablo 14). Kadinin ve esinin egitim diizeyi
yiikseldik¢e maruz kalinan siddet azalmaktadir. Buna ragmen, ortaokul ve {istii egitim
almig kadinlarda dahi esinin kendisine bagirdigini, hakaret ya da kiifiir ettigini,
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asagiladigini soyleyenlerin orant % 66.4, manevi eziyete ugradigini sdyleyenlerin
orani % 32.5, dayak, tekme, yumruk, tokat gibi fiziksel siddete maruz kalanlarin orani
% 31.0, esinin kendisine tecaviiz ettigini belirtenlerin orani ise % 25.1°dir. Bu oranlar,
esi en az ortaokul mezunu olanlar i¢in sirasiyla % 66.1, % 42.2, % 40.3 ve %
32.7°dir. Gorildigi gibi, yliksek egitim guruplarinda da 6nemli oranlarda siddet
yasanmaktadir ve siddetin engellenmesi agisindan kadinin egitim diizeyi, esin egitim
diizeyine gore daha etkindir.

TABLO 14: KADINLARIN ESLERI TARAFINDAN UYGULANAN SIDDET (%)

Hicbir

Siddetin Tiirii Sik sik Nadiren zaman Toplam
Sozel siddet (bagirma, hakaret

Kiiftir, asagilama) 259 50.8 233 100.0
Duygusal siddet (manevi

Eziyet) 17.5 39.1 434 100.0
Fiziksel siddet (dayak, tekme,

tokat, yumruk) 15.4 425 42.1 100.0
Cinsel giddet (tecaviiz) 16.3 35.6 48.1 100.0

Kadinlarin dortte li¢ii esinin siddete yonelik davranislarini hicbir zaman hakli
gormediklerini belirtmiglerdir. Buna ragmen, kadin1 ayrimciliga ugratan yasalar ve
uygulamalar, siddeti dogal olarak goren kiiltiirel ortam, ekonomik yoksunluk, kadinin
bosanmasinin kabul gérmemesi, polise karsi duyulan korku ve ¢ekingenlik gibi ¢esitli
nedenlerden dolayr ¢ogu kadin kendilerini eslerinin siddetine karst son derece
savunmasiz hissetmektedir. Kadinlarin yalmizea % 22.1°1 yasadig1 siddet nedeniyle
evden bir siire icin ayrilmis oldugunu, % 14.7’si ise ailesi, arkadas ya da
komsularindan yardim istedigini belirtmislerdir. Evi tamamiyle terk edenlerin orani %
2.9°da kalmaktadir. Karakola ya da bir saglik kurumuna bagvuranlarin ya da sikayet
dilekgesi verenlerin orani yok denecek kadar azdir (sirasiyla % 1.2, % % 1.3, % 0.2).
Sekil 4’te, kadinlarin siddete karst baska ne yaptiklari konusundaki acik uglu bir
soruya verdikleri yanitlardan bazilar1 goriilmektedir.

Siddete bir sekilde karst koymus olan kadinlarin % 18.2°si bunun faydasin
gordiiklerini ve % 6.2’si eslerinin uyguladig: siddet nedeniyle bir sekilde ceza gdrmiis
oldugunu belirtmislerdir. Siddeti engellemekte etkisi olan davraniglar, kadinin evden
bir siire ayrilmasi, kadinin veya esin ailesinin ese miidahelesi, kadinin da karsilik
vermesi, kadinin ese kiismesi olarak siralamiyor. Kadinlarin esin ne sekilde ceza
gormiis oldugu sorusuna verdikleri yanitlar s6yledir: “Toplum onu disladi, kinadilar”,
“ailem bir slire kendisiyle konusmadi”, “dayak yedi”, “uyardilar”’, “kaymbabam
kendisine kizd1”, “yemek yapmam, a¢ kalir”, “konugmayarak kendimce ceza verdim”,
“benim kiismem ona cezadir”. Bu yanitlar erkeklerin, uyguladiklar1 siddet nedeniyle,
kadinlara gore ceza gordiikleri durumlarda bile, bu cezanin ne denli hafif
kalabilecegini gosteriyor. Oysa Tiirk Ceza Kanunu'na gore siddet derecesine gore
siddet uygulayan kisinin cezasi hapistir, ve aile i¢i siddet s6z konusu oldugunda bu
ceza artirihr.”

» TCK’nun 456. Maddesine gore, her kim, Sldiirme kasti olmaksizin, bir kimseye cismen eza verir
veya saglinin bozulmasina veya akli melekelerinde karisikliga neden olursa alt1 aydan bir yila kadar
hapsolunur. Dolayistyla evde ya da ev disinda bu tiir siddetle karsilasan bir kadin bu maddeye
dayanarak cezalandirma isteyebilir. Bu tiir siddetin aile i¢cinde yasanmasi durumunda 457. Maddeye
gore ceza 1/3’ten yartya kadar arttilir.

19



Esinizden gordiigiiniiz siddet nedeniyle baska nasil davranislarda bulundunuz?
Ben de bagirip hakaret ediyorum.

Karsilik verdim.

Ben de bagirip hakaret ediyorum. Bazen susuyorum.

Konusmaya calistim

Aglayip sizliyorum. Allah’tan yardim istiyorum.

Agliyorum, kiistiyorum. Ailemden yardim alamiyorum. Beni sugluyorlar.

Dayagi yiyip evde oturuyorum. Yiiz goz sis oldugundan disar1 ¢ikamiyorum.
Aglamaktan bagka birsey yapamam.

Anneme bile sdylemem, benim i¢in yanar. Ailemi niye iizeyim. Kendim yaptim,
kendim ¢ekiyorum. Gururum var, namusum var, bunlar1 diisliniiyorum. Millete
dedikodu malzemesi mi olayim.

Kagtim, beni Van’da yakaladilar.

Evi birkag kez terk ettim, sonra mecbur geldim.

Kiiserdim, aglardim, ne yapalim, mecbur barigirdim.

Tavir takinip konugmadigim zamanlar oluyor.

Ona kiisiiyordum.

Kadinlar esleri haricinde, eslerinin ailesindeki erkeklerin ya da kadmnlarin, ya da
kumalarinin siddetine de maruz kalabiliyorlar. Evli kadmlarin % 5.5°i esinin
ailesindeki erkeklerden en azindan birinin, % 2.3’{i esinin kadin akrabalarindan en
azindan birinin, % 0.8’1 ise kumasinin fiziksel siddetine maruz kaldigin1 belirtmistir.
Esinin ailesindeki kisilerden ya da kumalarindan manevi eziyet gordiigiinii
sOyleyenlerin oran1 daha da yiiksektir. Esinin ailesindeki erkeklerin en azindan
birinden manevi eziyet gordiiglinii sodyleyenlerin oran1 % 6.7, esinin kadin
akrabalarindan manevi eziyet gordiigiinii sdyleyenlerin oran1 % 11.9, kumasinin
manevi eziyetinden sikayet edenlerin orani1 ise % 3.7 dir.

Dogu’da kadinlarin eslerinden gordiikleri siddete karsi koyamamalarinin 6nemli
nedenleri arasinda, yillardir devam eden silahli catisma nedeniyle devlet kurumlarina
ve giivenlik gli¢lerine karsi duyulan korku ve gilivensizlik de yer almaktadir.
Bolgedeki siddet ortami ve bundan kaynaklanan politik, ekonomik ve sosyal sorunlar
kadinlarin aile i¢inde yasadiklar1 siddeti konu etmelerini ve stratejiler tiretmelerini
son derece giiclestirmektedir.

Sonug¢

Kadinin ailedeki statiisii, halen toplumsal statiisii i¢in en belirleyici unsurlardan
biridir. Kadin ve erkek arasindaki aile i¢i giic dagilimmin kadinin aleyhine olmasi,
hem kadinlarin toplumdaki ikincil konumunu, hem de kadmlarin ugradiklar
ayrimciliklara karsi stratejiler iiretmelerindeki sinirlart belirlemektedir. Dolayisiyla
aileye iliskin yasalar kadinlarin hayatinda son derece 6nemli bir rol oynamaktadir.

Modern aileyi hedef alan Medeni Kanun’un getirdigi en onemli yeniliklerden biri
Osmanli Imparatorlugu’nda varolan paralel hukuk sistemlerine son vererek tek ve
standardize bir hukuk sistemi getirmesiydi. O giine kadar varolan ve bdlgesel
kosullara, dinsel yorumlara, etnik yapilara gore degisiklik gosteren aileye iligkin
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yasalar ve uygulamalarin modernlesmeyle kendiliginden ortadan kalkacagi varsayildi.
Yukarida sundugumuz sonuglar, Medeni Kanun’un kabuliinden 72 yil sonra, halen
bir¢ok kadinin giindelik yasamii ve aile i¢indeki konumunu belirleyen yasalarin
Medeni Kanun degil; geleneksel ve dini yasalar oldugunu gosteriyor.

Medeni Kanun’la gelisen geleneksel ya da dini yasalar ve uygulamalar, birgok kadin
icin haklarin1 yasama gecirmelerini engelleyen karmasik pratikler olusturmaktadir.
Ornegin resmi yasalara gore yasaklanmis olmasia ragmen, erkeklerin dini nikahla
birden fazla kadinla evlenmesinin miimkiin olmasi, Dogu’da her on kadindan birinin
cokkarili bir evlilik i¢cinde olmasini ve bu nedenle istedikleri halde resmi nikah
yaptiramamalart sonucunu getirmektedir. Resmi yasalara gore “olmamasi” gereken,
dolayisiyla merkezi otoritelerce yok varsayilan bu pratiklerden etkilenen kadinlarin
isteseler bile evlilige iliskin haklarin1 savunmak icin bagvurabilecekleri hi¢ bir merci
yoktur. Resmi nikahi olan kadinlarin ¢ogunlugu icin geleneksel yasalara gore
bosanma miimkiin goriilmedigi gibi, dini temellere dayanan bosanma gerekgeleri,
Medeni Kanun’da siralanan bosanma gerekcelerinden daha gecgerli olarak
algilanmaktadir. Bosanmanin kadinlar agisindan miimkiin goériilmemesinin 6nemli
nedenlerinden biri, ¢cogu kadinin bosanma sirasinda ve sonrasinda haklarin1 yasama
geciremeyeceklerini diisiinmeleridir.

Zinaya iliskin geleneksel yasalar, kadin cinselligi ilizerindeki toplumsal denetim
mekanizmalarinin yargisiz infaza kadar varan bir siddet derecesine ulasabilecegini
gostermektedir.  Oysa  erkeklerin  zinasi,  ¢okkarili  evlilikler  yoluyla
“yasal”lastirilmaktadir. Kadinlarin yaridan fazlasi, eslerinin sézel, duygusal ve cinsel
siddetine maruz kalmaktadir. Gerek eslerinden, gerekse diger aile {liyelerinden
gordiikleri siddete karsi ¢ogu kadin kendini tamamiyle yanliz hissetmektedirler.
kadinlara yonelik siddetin yogunlugu, kadinlarin ugradiklar1 ayrimciliga karsi
stratejiler liretmelerini de engellemektedir.

Kadinlarin yasamini belirleyen ve yoruma agik olan geleneksel ve dini yasalar, hemen
hemen her zaman gerek ailedeki, gerekse toplumdaki erkek egemenligini koruma
islevini gormektedirler. Medeni Kanun’un gecerliligi olan tek resmi yasa olmasi
nedeniyle, bu yasalar tamamiyle yerel topluluklarin ve bu topluluklarda giicii elinde
tutan erkeklerin denetiminde kalmistir. Paralel yasalarin gecerli oldugu durumlarda,
genellikle kadim en ayrimcilifa ugratani uygulanmaktadir. Ornegin, resmi nikahi
olmayan kadinlar i¢in son derece 6nem tasiyabilecek dini nikah sdzlesmesi, bir¢ok
Islami yoruma gére sart olmasina ragmen, ¢ok az kadinmn dini nikah sozlesmesi
vardir. Dini nikah sozlesmesi olanlarda da, genellikle kadinin haklarint koruyan
maddeler yerine geleneksel bir yasa olan baslik parasina ait anlagmalarin s6z konusu
oldugunu goriiyoruz. Dolayisiyla soziim ona dine dayandirilan uygulamalarla
kadinlarin resmi yasalarca taninan haklar1 ihlal edildigi gibi, dinin tanidig: haklardan
da faydalanmalar1 engellenmektedir.

Kadmin egitim diizeyi, kadinlarin resmi yasalarla da taninan haklarin1 yasama
gecirebilmelerinde dnemli bir rol oynamaktadir. Ancak geleneksel ve dini yasalar,
yliksek egitim gurubundaki bir¢ok kadinin yasaminda da 6nemli bir yer tutmaktadir.
Bu da sik sik varsayildigi egitimin tek basina kadinin yasamini degistirecek sihirli bir
glic olmadigin1 gostermektedir.
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Resmi nikah isteyen ve baslik parasina bir insan haklar1 ihlali olarak karsi ¢ikan ve
elestiren kadinlarin ¢ogunlukta olmasi, kadinlarin ugradiklar1 ayrimciliklarin
kokeninde kendi bilingsizliklerinin degil, haklarim1 savunmalarin1 saglayacak
mekanizmalara sahip olmamalarinin yattigin1 gostermektedir.

Medeni Kanun’un modernlesmeyle kendiliginden yayginlik kazanmasini beklemek
yerine,bolgelere, etnik guruplara ya da mezheplere gore degisen dini ve geleneksel
yasalarin ve uygulamalarin incelenmesi, tartisilmast ve kadinlarin bu tartismanin
Oznesi olabilmelerini saglayacak mekanizmalarin islerlige gecirilmesi gerek kadinlar,
gerekse demokrasinin gelisimi agisindan son derece dnem tasimaktadir. Ozel alana
iligkin bu pratiklerin kamu alanina taginmasi ve onlardan en fazla etkilenen kadinlarin
bakis agisinin esas alinmasi, 75 yildir kagit iistlinde hedeflenen degisimlerin
gergeklesmesi icin sarttir.
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