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GIRIS

Kadmin Insan Haklar1 — Yeni Coziimler Dernegi (KiH-YC) Tiirkiye ve diinyada
kadiin insan haklarinin gelistirilmesi ve hayata gecirilmesi, toplumsal cinsiyet
esitliginin siirdiiriilebilir bir diizeyde gii¢lendirilmesi ve her tiirlii ayrimciliga karst
miicadele etmek tlizere kurulmus bagimsiz bir kadin orgiitiidiir. Kurulus tarihi olan
1993 yilinda bu yana kararl bir bigimde siirdiirdiigii savunuculuk, dayanigsma aglari
olusturma ve aktivizm yoluyla ulusal ve uluslararasi faaliyetlerine devam etmektedir.

Kadmin Insan Haklar1 Egitim Prograni (KIHEP), KIH-YC tarafindan kadinlar i¢in
geligtirilen ve 1995 yilindan beri araliksiz uygulanan Tiirkiye’deki en uzun soluklu,
doniistiiriicii ve biitiinciil insan haklar1 egitim progranudir. KIHEP, yasal okuryazarlik
egitimlerini toplumsal cinsiyet bakis acisiyla bir araya getirmekte, kadinlarin her
alanda (anayasal ve medeni haklar, cinsel haklar ve dogurganlik haklari, toplumsal
cinsiyete duyarl ¢cocuk yetistirme, siddet ve siddete karsi stratejiler, ekonomik haklar,
siyasi haklar, orgiitlenme vb.) haklarimi Ogrenerek ve bu haklara sahip ¢ikarak
giiclenmesini amaglamaktadir.

Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu ile igbirligi protokolil ¢er¢evesinden
1998-2012 yillar1 arasinda uygulanan KIiHEP, ozellikle 2013 yilindan bu yana
belediyeler ve kadin orgiitleriyle isbirligi i¢cinde yiiriitiilmektedir ve program bugiine
kadar Tiirkiye’nin 56 ilinde ve KKTC’de 13.000’den fazla kadina ulagmustir.

KIHEP Etki Degerlendirme Raporu, 1 Ocak 2013 ile 31 Aralik 2015 tarihleri arasinda
28 ilde (Agri, Adana, Adiyaman, Ankara, Antalya, Aydin, Batman, Bitlis, Bursa,
Balikesir, Canakkale, Denizli, Diyarbakir, Eskisehir, Giresun, Hakkari, Hatay,
Istanbul, izmir, Karabiik, Kirikkale, Manisa, Mus, Mugla, Urfa, Trabzon, Yalova ve
Van) ve Lefkose’de 25 grup yonlendiricisi tarafindan yiiriitiillen ve 1611 kadmnin
tamamladig1 100 KIHEP grup calismasindan elde edilen 607 degerlendirme anketinin
detayl1 analiz edilmesi sonucu hazirlanmstir.

Degerlendirme raporunda, KIHEP katilimcilarinin yas, egitim durumu, medeni
durum, tcretli ¢aligma durumu gibi profil bilgilerinin yani sira, grup ¢aligmasi
oturumlarin konu baslig, icerik, islenis, ekler ve grup yonlendiricisi baglaminda
degerlendirilmesi, KIHEP programmin katilimcilari {izerinde yarattigi degisim ve
program sonucunda katilimcilarin hayatlarinda yaratmak istedikleri degisim ve
gelecek planlar1 gibi bilgiler yer almaktadir.

Raporda yer alan kimi bulgular, 2008-2010 yillar1 arasini kapsayan KIHEP Etki
Degerlendirme Aragtirmasi ile kargilastirmali olarak verilmektedir.




A. Genel Bilgiler

2013-2015 donemi boyunca tamamlanan grup ¢alismalar1 sonucunda elimize ulasan
anketlerin %24,2’si 2013, %41,8’1 2014, %34’ ise 2015 yilinda tamamlanan gruplara
aittir. Katilimcilarin,  %33,7’si KIHEP egitimlerini Aile ve Sosyal Politikalar
Bakanligi (ASPB)’ye bagl calisan sosyal calismaci ve psikolog, %66,3’1 ise
Belediyelere veya kadin oOrgilitlerine bagli olarak calisan bagimsiz egiticilerin
ylriitiiciiliiglinde tamamlamastir.

Grafik 1 — Grup Calismalarimin Yillara Gore Dagilim (%)

®2013 ®=2014 ®=2015

B. Katihmcilarin Profil Bilgileri

2013-2015 déneminde tamamlanan KIHEP grup calismalarina ait 607 ankete
baktigimizda %47 ile Izmir 6ne ¢ikmaktadir. Anketlerin yiizdelik dilimlere gore il
dagilimi su sekildedir:
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KiHEP katiimcilarimin yas ortalamasi 38’dir. Katilmecilarin %34’ 18-30
yas, %21°131-40 yas ve %25°1 41-50 yas araligindadir.

Grafik 3 — Katihmcilarin Yas Gruplarina Gore Dagilimi (%)
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Bulgular, 2008-2010 yillarin1 kapsayan KIHEP I¢ Degerlendirme Arastirmasi ile
kargilastirildiginda Ocak 2013-Aralik 2015 doneminde wulasilan kadinlarin
KIiHEP’in genel katiimci profiline oranla daha gen¢ bir grup oldugunu
gostermektedir.

Tablo 1 — Katihmcilarin Yasa Gore Dagilimi, Onceki Verilerle Karsilastirma (%)

Vo Aviif 2013-2015 KiHEP 2008-2010 KIHEIP
katilimeilar1 (%) katilimeilart (%)
18-30 Yas 34 13
31-40 Yas 21 29
41-50 Yas 25 32
51 Yas ve lizeri 20 26
N: 161 143

2013-2015 doneminde 18-30 yas araliginda ulagilan kadinlarin oranit 2008-2010
yilinda ulasilanlarin neredeyse ii¢ katidir. Bu durum, programin ulastig: kitlenin yas
ortalamasinin diistiiglinli gostermesi agisindan 6nem tagimaktadir.

Tablo 2-Katihmcilarin Yas Gruplarimin Egiticinin Kurumuna Goére Dagilimi (%)

Yas gruplari ASPVB.'ye. bgéh calisan Belediye ve kvadm STK’ya baglh
egiticinin grubu calisan egiticinin grubu
18-30 yas 56,5 22,8
31-40 yas 16,7 21,6
41-50 yas 17,3 29,9
51 ve iizeri yas 9,5 25,6
N: 199 391

' KIHEP Degerlendirme anketlerine yas sorusu sonradan eklenmistir. 2008-2010 yillar arasinda gerceklestirilen I¢
Degerlendirme Arastirmasi’nda kullanilan anketlerin yalnizca kiigiik bir kism1 katilimetya yagini sormaktadir,
dolayisiyla yas sorusunu cevaplayanlarin sayisi 143 ile sinirlidir.



Katilimeilarin yas araligi ile grup yonlendiricilerinin kurumlarina baktigimizda
“bagimsiz” tabir ettigimiz, belediyelerin kadin merkezleri ve kadin orgiitlerinde
calisgan grup yonlendiricilerinin ulastiklarin kadinlarin yas araliklarinin dagilimlart
benzer oranlardayken, ASPB’ye bagli calisan grup yonlendiricilerinin ulastig
kadinlarin %56,5’inin 18-30 yas grubunda oldugu goriilmektedir.

2013-2015 dénemi KIHEP katilimcilarmin ortalama evlilik yas1 23’tiir. Evli kadinlar
ortalama 21 yildir evlidir. Kadinlarin %56’st evlidir, %31°i ise hi¢ evlenmemis
kadinlardir.

Grafik 4 — Katihhmcilarin Medeni Durum Bilgileri (%)
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Tablo 3 — Katihmeilarin Medeni Duruma Gére Dagihmi, Onceki Verilerle
Karsilastirma (%)

Medeni Durum 2013-12015 KiHEP 2008-2010 KIHEP
katilimeilar1 (%) katilimeilari (%)
Hig¢ evlenmemis 31 32
Evli 56 63
Esi vefat etmis 5 1
Bosanmisg 7 4
Esinden ayr1 yasiyor 1 0
N: 600 1242

Hi¢ evlenmemis kadinlarin oran1 2013-2015 donemi ve 2008-2010 dénemi arasinda
benzerlik gosterirken (%31 ve %32) Tiirkiye’deki bosanma oranlarinin artisi ile tutarl
olarak katilimecilar arasindaki bosanma oranlarinda da artis gézlenmektedir. 2008-
2010 doneminde bosanmis/esinden ayri yasayan orant %4 iken bu oran ikiye
katlanarak 2013-2015 doéneminde %38’e yiikselmistir.



Grafik 5 — Katimcilarin Egitim Bilgileri (%)
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2013-2015 yillar1 arasinda KIHEP yoluyla ulasilan kadinlarin %251 lise, %57’si ise
iiniversite ve tizeri egitim almigtir. Bu oranlar Tiirkiye ortalamasinin ¢ok tizerindedir.
TUIK 2014 verilerine gore Tiirkiye’de lise ve dengi okul mezunu olan kadimlarm
orani %14,4, iiniversite veya fakiilte mezunu olan kadinlarin orani ise %10,7’dir. 2

Tablo 4 — Katilmcilarin Calisma Durumu (%)

%
Gelir getirici bir iste caligiyorum 27,5
Gelir getirici bir iste calismiyorum 72,5
N: 585

Katilimcilarin sadece %27,5’1 evde veya disarida gelir getirici bir iste ¢alistigini ifade
etmistir. Bu durum, Tiirkiye’de kadinlarin is giiciine katilimi oranima yakindir (TUIK
2015 verilerine gore Tiirkiye’de kadinlarin isgiiciine katilim1 %33’tiir) ancak KIHEP
katilimcist kadinlarin yiiksek egitim seviyesi gdz Oniine alindiginda ¢alisan kadinlarin
orani oldukca diisiik kalmaktadir.

C. KiHEP Oturumlarinin Degerlendirilmesi
KIHEP ten sonra kendim icin yasamayi 6grendim, deger vermeyi, ge¢misi unutmay,
ozgiivenli, kendimi seven biri olmay1 6grendim. Universite sinavina girecegim, tiyatro
kursuna gidiyorum, devam edip kendimi gelistirecegim..
Katilimcr anketinden bir alinti
Kadmnin insan haklari ve iletisim oturumlar1 KIHEP katilimcilari tarafindan en yararh

goriilen oturumlardir. > Feminizm ve kadin hareketi oturumu ise digerlerine oranla
daha az faydalanilan oturum olmustur.

2 www.tuik.gov.tr

3 Tiim oturumlar “gok yararli oldu”, “biraz yararli oldu” ve “hi¢ yararli olmadi” ifadeleri kullanilarak t¢lii skalada
degerlendirilmistir. “Hig yararli olmadir” diyenlerin oran1 %1- %3 araliginda oldugu i¢in raporlanmamuistir.



Tablo 5 — Oturumlarin Degerlendirilmesi (%)

%92 %90 %88 %92 %90 %87
yararh
oldu
Biraz %38 %10 %12 %38 %10 %12
yararli
oldu
Cok %87 %89 %84 %85 %89
yararli
oldu
Biraz %13 %11 %16 %13 %10
yararli
oldu

Tablo 6-Oturumlarin Katilmcilarin Egitim Durumuna Gore Degerlendirilmesi
(%) *

920 97 98 87

Ortaokul/Tlkdgretim 100 100

Lise 99 96 95 96 95 94
Universite 89 87 83 89 82 81
Yiiksek lisans 88 80 85 90 92 85

Ortaokul/Tlkdgretim 87 97 82 81 95
Lise 94 96 94 95 98
Universite 81 83 79 83 85

* Tiim egitim gruplari igin yalmzca “cok yararli oldu” diyenlerin oram raporlanmistur.



Yiksek lisans 89 82 80 74 81

Birgok oturum i¢in “¢ok yararli oldu” diyenlerin orani ortaokul ve lise mezunlari
arasinda daha yiiksektir.

Tablo 7-Oturumlarin Katihmcilarin Yas Grubuna Goére Degerlendirilmesi (%)?

18-30 yas

31-40 yas 96 94 92 98 91 94
41-50 yas 94 93 89 94 86 86
51 yas ve lizeri 95 89 93 94 91 89
18-30 yas 87 80 77 73 80
31-40 yas 87 94 85 93 93
41-50 yas 86 88 89 89 92
51 yas ve tizeri 90 95 84 89 95

Degerlendirilen bir¢ok oturum igin “cok yararlt oldu” diyenlerin oranit 31-40 yas
grubunda daha yiiksektir. 18-30 yas grubu katilimcilar arasinda oturumlar i¢in “gok
yararli oldu” diyenlerin yiiksek yas gruplarmma oranla daha diisilk olmasi dikkat
cekicidir.

Calisma kapsaminda, oturumlarin igerigi, islenisi, dagitilan materyaller, gosterilen
belgeseller ve grup yonlendiricileri de degerlendirilmistir.® Katiimeilarim %88’i
grup yonlendiricilerini “cok iyi” bulduklarim ifade etmistir.

Degerlend1r11mes1

Cok iyi %74 %72 %74 %68 %88

Iyi %24 %25 %23 %24 %10

> Tiim yas gruplari i¢in yalnizca “cok yararli oldu” diyenlerin orani raporlanmistir.

S LTS T} “

Igerik, islenis, materyaller, belgeseller ve grup yonlendiricisi “gok iyi”, “iyi”, “orta”, “kotii” ve “gok
kotii” ifadeleri kullanilarak begli skalada degerlendirilmistir. “kotii” ve “gok kotii” diyenlerin orani en
fazla %1 oldugu i¢in raporlanmamustir.



Orta %1 %2 %3 %38 %1

Egitimin icerigi, islenisi ve dagitilan materyaller katilimcilarin %70’inden fazlasi
tarafindan “cok 1iyi” olarak nitelendirilmistir. Grup yonlendiricisi i¢in “cok iyi”
diyenlerin oran1 %88’e ylkselirken belgeseller i¢cin “cok iyi” diyenleri orani
ise %068’e diismektedir. Belgesellerin daha az begenilmesinin nedenleri arasinda
gosterim sirasinda yasanan teknik sorunlar, gisterim i¢in zamanin yetmemesi ve
belgesellerin (6zellikle Mor Dizi) yenilenmesi, giincellenmesi gerekliligi gibi
nedenler 6ne ¢ikmaktadir.

Grafik 6 — icerik, isleyis ve Materyallerin Degerlendirilmesi — Onceki Verilerle
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2013-2015 donemi KIHEP oturumlarinin igerik, isleyis ve materyaller/ekler
bakimindan degerlendirilmesine dair veriler 2008-2010 verileri ile karsilastirildiginda
icerik ve isleyise dair “cok iyi” ve “iyi” diyenlerin orani birbirine yakin bir seyir
gostermektedir. Diger taraftan 2008-2010 doneminde dagitilan ekleri “gok iyi”
bulanlarin orani %82 iken bu oran 2013-2015 doneminde %74 e gerilemistir.

D. KIHEP’in Katihmeilar Uzerinde Yarattigi Degisim
Diinyada kadinin var oldugunu, é6nemli oldugunu, giiciinii, yapabilecegi
seyleri, kadn erkekligi esitligini ve insan oldugu i¢in sahip oldugu haklart
ogrendim. Bunlar kadinin her konuda bilgilenmesi ve ezilmemesi, sesini

duyurmast i¢in onemli.

Katilimc1 anketinden bir alint1

72008-2010 dénemindeki anket calismasinda gosterilen belgeseller ve grup yonlendiricisinin degerlendirilmesi
ayrica sorgulanmadigi i¢in bu basliklar igin herhangi bir karsgilagtirma yapmak miimkiin olmamustir.



KIHEP’in yarattig1 degisimin irdelenmesi amaciyla degerlendirme anketi yoluyla
katilimcilara agik uglu iki soru yoneltilmistir:

- Bu program sirasinda hayatinizda ne degisti?

- Bu program sonucunda hayatinizda yapmay: diistindiigiiniiz bir degisiklik var

mi?

Gelen cevaplar iizerinden Oncelikle bir kod anahtari olusturulmustur. Kod anahtari
yoluyla tiim cevaplar kodlanarak ifadelerin belli bir sayisal degere doniismesi
saglanmistir.

Grafik 7 — Program Sirasinda Hayatimzda Ne Degisti? (%)
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Grafik 8 — Program Sirasinda Hayatinizda Ne Degisti- Yas Gruplarina Gore
Sonuglar
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“Hayatinizda ne degisti?” sorusuna gelen cevaplarin %35°1 “kendi haklarimi, kadinin
haklarin1 6grendim, farkindaligim artti, kadin meselesine daha duyarl oldum”
seklindedir. Gelen cevaplarin yaklasik {igte biri program sirasinda iletisim yetilerinin
gelistigine vurgu yapmaktadir.

Bulgular yas gruplarima gore analiz edildiginde 18-30 yas grubu icin haklarin
ogrenmek onem kazanirken, 51 ve iizeri yas grubu igin iletisim becerisinin gelismesi
ve c¢evrede kaynak kisi olmak gibi degisimler 6ne ¢ikmaktadir. 18-30 ve 31-40 yas
grubundan katilimcilar ise  hayata bakis agilarmin gelistigine ve kendilerine
giivenlerini geri kazandiklarina vurgu yapmaktadir.

Grafik 9 — Bu program sonucunda hayatimzda yapmay1 diisiindiigiiniiz bir
degisiklik var mi? (%)
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“Bu program sonucunda hayatinizda yapmay: diisiindiigiiniiz bir degisiklik var mi1?”
sorusuna verilen cevaplar arasinda kurslara gidip kendini olabildigince
gelistirmek %40°1a ilk sirada yer almaktadir. Kurslara gitmenin disinda, uygun bir is
bulup calismak (%15), Ogrendiklerini diger kadinlara aktarmak (%14), kadin
sorunlartyla ilgili bir dernege {liye olmak/kadin alaninda ¢alismak (%13) katilimcilarin
oncelikli gelecek planlar1 arasindadir.

Bulgular egitim gruplarina gore ayristirilarak analiz edildiginde ortaokul ve lise
mezunu katilimeilar i¢in is bulup ¢alismak 6ne ¢ikarken, kadinlarla ilgili bir dernege
iiye olmak/kadin alaninda ¢aligmak {iniversite ve yiiksek lisans mezunu katilimcilar
tarafindan daha fazla dile getirilmistir. Hayatiyla ilgili karar almak istedigini belirten
katilimcilar arasinda agirlik ortaokul mezunu, farkli kurslara katilmak isteyenler ise
agirlikl olarak lise mezunu kadinlardir.

11



Grafik 10 — Bu program sonucunda hayatinizda yapmay diisiindiigiiniiz bir
degisiklik var m1? — Egitim Gruplarina Gore Sonuclar
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E. SONUC VE ONERILER

KIHEP Etki Degerlendirme Raporu, Ocak 2013 ile Aralik 2015 tarihleri arasinda 28
ilde 25 grup yonlendiricisi tarafindan yiiriitiilen grup ¢alismalarindan elde edilen 607
degerlendirme anketinin detayli analiz edilmesi sonucu hazirlanmistir. Kullanilan
anketlerin neredeyse yarisi Izmir’de agilan KIHEP grup calismalarina aittir. Anket
katilimcilarinin yas ortalamasi 38’dir, yaridan fazlasi evlidir (%56), %30’u ise daha
once hi¢ evlenmemistir.

2008-2010 doneminde yapilan degerlendirme ¢alismasi ile karsilastirildiginda 2013-
2015 doneminde ulasilan kadinlarin 6nceki yillara oranla daha geng bir grup oldugu
goriilmektedir. Ozellikle ASPB’ye bagli calisan grup yonlendiricilerinin ulastig
kadinlarin %57’ye yakini 18-30 yas grubundadir. Miimkiinse bunun ASPB’ye bagh
grup yonlendiricileri tarafindan bilingli bir tercih olup olmadigina bakilmalidir, zira
bu bilgi ilerleyen donemlerin planlanmasi agisindan 6nemlidir.

Kadinin insan haklari ve iletisim oturumlar1 KIHEP katilimcilari tarafindan en yararh
goriilen oturumlardir. Feminizm ve kadin hareketi oturumu ise digerlerine oranla daha
az faydalanilan oturum olmustur. Bircok oturum i¢in “cok yararli oldu” diyenlerin
oran1 ortaokul ve lise mezunlar1 arasinda daha yiiksektir. Ancak KIHEP’in 2013-2015
yillar1 arasinda ulastig1 kadinlarin %57’si {iniversite ve tizeri egitim almistir.

KIHEP’in etkinligini daha da artirabilmesi igin ya hedef kitlesini 30 ve iizeri yas
grubu, lise ve ortaokul mezunu kadinlara yonlendirmesi ya da — daha iyisi- programi
iiniversite ve lizeri egitim alan kadinlarin daha fazla dikkatini ¢ekebilecek, egitim
diizeyi yliksek kadinlarin daha da igsellestirebilecegi/etkilenebilecegi sekilde
yapilandirilmasi, igerigin bu anlamda gézden gegirmesi onerilmektedir.

Icerik gozden gecirilirken ekleri ve belgeselleri de gézden gecirmek faydali olacaktir,
zira 2008-2010 doneminde dagitilan ekleri “gok iyi” bulanlarin orant %82 iken bu
oran 2013-2015 doneminde %74’e gerilemistir. Yazili ve gorsel materyalleri
giincellemek ve miimkiinse zenginlestirmek programin etkinliginin artmasinda dnemli
adimlar olacaktir.

KIHEP gecen 11 yila ragmen her yas ve egitim grubundan kadinlara hitap etmeye
devam etmektedir. Her kadin kendine gére bir seyler bulmakta, KIHEP her kadim
farkli etkilemektedir. 18-30 yas grubu i¢in program sonucunda haklarini 6grenmek
onem kazanirken, 51 ve iizeri yas grubu i¢in iletisim becerisinin gelismesi ve ¢evrede
kaynak kisi olmak gibi degisimler 6ne ¢ikmaktadir. Program sonrasinda kadinlarin
yapmay1 planladiklar1 arasinda ortaokul ve lise mezunu katilimcilar igin is bulup
calismak o©ne c¢ikarken, kadinlarla ilgili bir dernege iiye olmak/kadin alaninda
caligmak iiniversite ve yiiksek lisans mezunu katilimcilar tarafindan daha fazla dile
getirilmistir.

Tiim bulgular, KIHEP’in etkili ve siirdiiriilebilir bir program oldugunu, her kadina

ulastigin1 ve her kadinin farkli alanlarda da olsa giiglenmesine destek oldugunu bir
kez daha gostermistir.
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